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RESUMO

O presente estudo tem como objetivo confrontar os pensamentos
expostos por Hans Kelsen na obra Teoria Pura do Direito com a teoria
heterarquica do dialogo interjurisdicional. Foi utilizado o método de
abordagem indutivo, pesquisa do tipo qualitativo e adotada a técnica
de coleta da documentagao indireta, através de pesquisa documental e
bibliografica. Obtém-se como conclusdo a importancia do papel do
Sistema Interamericano de Protecdo dos Direitos Humanos (SIPDH)
na mudanga de paradigmas interpretativos tratados por Kelsen, sendo
tal sistema um grande responsavel pela disseminacdo do didlogo
interjurisdicional como novo modelo heterarquico de interpretacdo e
aplicagdo do Direito.
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1 INTRODUCAO

O processo de globalizagdo decorrente das ultimas décadas, além de fortes efeitos
nas dinamicas sociais e econdomicas em todo o mundo, veio como impulsionador, também, do
fenomeno de internacionalizagdo do Direito. A criacdo da Organizagdo das Nacdes Unidas
(ONU), em 1945, representou um grande marco na reconfiguragdo da politica internacional,
em especial no contexto pds-Segunda Guerra Mundial, sendo o passo inicial para as
mudangas e reconfiguragdo do papel do Direito Internacional.

Partindo de tal perspectiva, e com os avangos nos estudos sobre interpretacdo e do
proprio funcionamento dos orgdos jurisdicionais, surgiram novas formas de se pensar em
elaborar as normas, dentre as quais se destacam as teorias heterarquicas. Diante dessa nova
perspectiva, o presente artigo busca realizar um contraponto entre os pensamentos expostos
por Hans Kelsen na sua obra Teoria Pura do Direito e o processo de didlogo interjurisdicional
presente no Sistema Interamericano.

Em decorréncia da amplitude tratada pelos dois universos escolhidos para a
construgdo do pensamento aqui exposto, optou-se por delimitar a tematica escolhida na
andlise das consideragdes trazidas pelo autor em tela diante das suas compreensdes acerca do
papel do Direito Internacional e sua dindmica junto ao Direito Estatal, em especial dentro dos
pensamentos construidos acerca do monismo e dualismo.

Ademais, quanto ao enfoque que sera dado para o Sistema Interamericano de
Protecdo dos Direitos Humanos, o estudo busca se debrucar em especial na atuacdo da Corte
Interamericana de Direitos Humanos e na Comissao Interamericana de Direitos Humanos e o
processo de didlogo e cooperacao juridica entre as partes e o Estado brasileiro.

Foi delimitado como indaga¢ao base para nortear o desenvolvimento deste estudo:
“Qual a relagdo entre o método de didlogo interjurisdicional e o pensamento Kelseniano?”.
Logo, o presente trabalho tem como objetivo geral buscar a comparacdo entre as teorias
escolhidas, verificando se houve ou ndo a superacdo do pensamento exposto por Hans Kelsen
através da aplicagao do método do dialogo entre cortes.

De forma especifica, serd exposto os pensamentos desenvolvidos na Teoria Pura
Kelseniana, trazendo a baila os conceitos essenciais sobre o tema, com especial destaque o
entendimento exarado acerca da dindmica estatal e internacional. Em contraponto, busca-se
enfrentar as defini¢des inicialmente elencadas com o novo contexto juridico advindo da
internacionaliza¢do do direito e surgimento de teorias heterarquicas, trazendo a tona os

principios que norteiam e definem o que seria o didlogo interjurisdicional.
340



FIDZS

Em seguida, empenha-se em adentrar nas concepcdes do Sistema Regional de
Protecdo, trazendo de forma sintética seu surgimento, a sua organizacao ¢ a sua forma de
atuacdo, em especial destacando a influéncia de tal sistema na disseminagao do método de
interpretacdo do didlogo entre cortes.

Por fim, serdo expostas, de forma pratica, a influéncia da cooperagao internacional
entre a Comissdo Interamericana ¢ o Conselho Nacional de Justica para a efetivacdo e
disseminagdo das novas teorias estudadas, bem como a sua aplicacdo dentro da jurisdigdo
brasileira.

Com o afinco de alcangar os objetivos tragados, foi utilizado o método de abordagem
indutivo, através de uma pesquisa do tipo qualitativa. A técnica de coleta adotada reflete o
meio documental indireto, através de normativas e documentos internacionais que tratam
sobre o tema e, do mesmo modo, serd utilizada a pesquisa bibliografica com a finalidade de
elencar os conceitos base para o desenvolvimento do conhecimento aqui proposto.

A técnica adotada sera desenvolvida em sua parte documental indireta, através da
coleta normativa de acordos e memorandos firmados entre os 6rgdos escolhidos no recorte
tematico, e pelo estudo da Carta da Organizagdo dos Estados Americanos, que dispde sobre os
principios e propositos da entidade estudada. Na elaboragdo dos conhecimentos doutrinarios,
sera a base do trabalho a obra Teoria Pura de Hans Kelsen, bem como serdo utilizados autores

que mergulham no estudo de correntes heterarquicas, como € o caso de Marcelo Neves.

2 O PENSAMENTO KELSENIANO E O DIALOGO INTERJURISDICIONAL

Hans Kelsen define a Teoria Pura do Direito como uma teoria geral do Direito
positivo, mas, que todavia, vem a oferecer uma base tedrica voltada a interpretagdo. Sobre o
uso do termo “pura”, o autor esclarece que tal adog¢do terminoldgica estd voltada a uma
determinagdo cientifica do objeto do estudo, excluindo toda e qualquer outra variante que nao
pertenca necessariamente ao estudo do Direito (KELSEN, 1998, p. 01).

E, entdo, partindo dos conhecimentos elencados em sua obra, que Kelsen vem se
debrugar acerca da relacdo entre Estado e Direito Internacional, partindo da conceituagdo de
tal ramo da ciéncia juridica como um conjunto normativo que apresenta em seu fim regular a
conduta dos Estados. Nao obstante o sujeito de tal matéria estar voltado aos paises membros
das organizagdes internacionais e signatarios dos documentos nelas propostos, o autor

compreende que o Direito Internacional também vem apresentar o viés coercitivo da conduta
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humana, uma vez que a medida que se regula a conduta estatal, também ha a regulacdo da
conduta da sua populacao (KELSEN, 1998, p. 224).

Diante de tal constatagcdo teorica, surge a necessidade de se repensar a dindmica do
Direito Internacional como mero sancionador de condutas estatais, uma vez que ao se
presumir a possibilidade de interferéncia nas relagdes humanas, hd de se assumir uma
responsabilizacdo dos sujeitos que venham a violar as normas internacionais, bem como ¢
devido o reconhecimento do exercicio dos direitos ora delimitados em tal ordenamento
(LOPES FILHO, MOREIRA, 2020, p. 158).

Seguindo essa linha de pensamento, desponta-se o encargo da criagdo de uma
jurisdi¢do capaz de mediar os conflitos oriundos da exigéncia de cumprimento dos direitos
dispostos aos individuos dentro de uma ordem internacional. A luz da teoria monista proposta
por Kelsen, diante da auséncia de uma jurisdi¢do internacional capaz de solucionar tais
conflitos, caberia ao juiz nacional o dever de aplicagdo do Direito Internacional (LOPES
FILHO, MOREIRA, 2020, p. 158).

Ja nos casos de resolucao dos conflitos decorrentes da contradi¢ao das leis de um
pais diante dos compromissos normativos assumidos no ambito externo, o autor entende que
ha a mesma aplicabilidade dada ao processo de anulagdo de norma de hierarquia inferior em
face de inobservancia de norma superior, uma vez que sustenta a posi¢ao de superioridade
(KELSEN, 1998, p. 230-232). Em suma, a proposta tratada na Teoria Pura do Direito recai na
mera solu¢do de divergéncias com base na hierarquia normativa, ndo sendo mais tal corrente
apta a solucionar os conflitos decorrentes de interpretagcdes divergentes dadas pelos diversos
tribunais internacionais que apresentam competéncia concorrente com as cortes estatais
(LOPES FILHO, MOREIRA, 2020, p. 161).

A nova configuragdo assumida pela ordem juridica pés mundo globalizado vem
exigindo que pensamentos e correntes classicas, até entdo adotadas por muitos anos, tenham
de ser repensados. Diante de tal processo de internacionalizagdo do Direito, adveio o
surgimento de diversas correntes e estudos voltados a aplicagdo de teorias heterarquicas,
como ¢ o caso do didlogo interjurisdicional.

O termo didlogo vem se disseminando na ultima década e vem sendo utilizado para
descrever a inter-relacdo entre tribunais nacionais e internacionais. A aplicagdo da
terminologia reflete uma realidade que Héberle ja havia feito referéncia ao abordar e tratar
sobre 0 método comparativo como quinto método de interpretagao juridica (LANDA, 2016, p.
122).

O modelo de Estado Constitucional contemporaneo, entdo caracterizado pela
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abertura com o exterior e recep¢do dos parametros e principios do Direito Internacional
decorrentes dos tratados firmados, ¢ considerado como um marco para a aplicagdo e
disseminagdo do conceito de didlogo (LANDA, 2016, p. 122).

Desse modo, a terminologia ora explanada tem se aplicado para explicar a relagao
entre tribunais que tem uma vinculagdo que se sustenta em uma obrigagcdo assumida pelos
Estados em cumprir com certos regramentos internacionais. Concretamente, o vocabulo se
aplica para referir-se ao vinculo existente entre um tribunal internacional e as cortes dos
paises que fazem parte de sistemas internacionais que gozam de uma garantia jurisdicional
(LANDA, 2016, p. 122).

Importa ressaltar que a referéncia a um conceito de didlogo ndo ¢ sinénimo de
inexisténcia de conflitos entre os seus interlocutores. De fato, a doutrina reconhece que a
relacdo entre os tribunais pode ser conflituosa em alguns momentos e, em alguns contextos, ¢
possivel observar que esse didlogo ¢ inexistente ou se trata de uma mera simulacdo. Todavia,
¢ inegavel que os juizes e os tribunais constitucionais recorrem ao uso do direito estrangeiro
para a construcao de sua argumentagao (LANDA, 2016, p. 123).

No contexto da América Latina, tém se iniciado as discussdes acerca do didlogo
interjurisdicional ndo apenas no uso da jurisprudéncia estrangeira, mas também para se referir
a aplicagdo dos precedentes do Sistema Interamericano de Prote¢do dos Direitos Humanos
(SIPDH) no ambito da justica constitucional dos paises latino-americanos. Para Von
Bogdandy, o didlogo reflete a manifestagio do ius constitucionale comune’, existindo, para o
contexto regional, trés principios bases para a formagao da nocao de Direito Publico Comum:
os direitos humanos, a democracia e o Estado de Direito (LANDA, 2016, p. 123).

A protecdo de tais principios ndo se realiza apenas no ambito estatal, o que seria
insuficiente, mas também vem se idealizando no ambito internacional, que no recorte
americano, se reflete no trabalho da Organizacdo dos Estados Americanos (OEA), em
especifico na Corte Interamericana de Direitos Humanos (Corte IDH), que através da sua
atuacdo protege os direitos humanos e, de maneira conexa, a democracia (LANDA, 2016, p.

124).

3 O PAPEL DO SISTEMA REGIONAL NA INTERPRETACAO NORMATIVA

2 Conforme disposto por Flavia Piovesan (2017, p. 1380), o ius constitucionale comune trata do surgimento de
clausulas constitucionais abertas capazes de unificar e orientar a aplicagdo ¢ dialogo acerca dos direitos humanos
dentro dos sistemas locais, regionais e globais.
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O SIPDH teve sua origem junto a OEA, sendo essa fundada na IX Conferéncia
Interamericana de Estados em Bogotd no ano de 1948. A partir de tal marco, o processo
evolutivo do SIPDH se deu em trés planos principais: o normativo, o organico € o
procedimental (SAVIOLI, 2020, p. 139).

Instrumentalmente, o primeiro marco do sistema regional de protecdo realizou-se
pela adog¢ao da Declaragdo Americana de Direitos Humanos em 1948 e se estendeu pelas
demais normas de sofi law’, tais como acordos multilaterais e bilaterais € convengdes
incorporadas (SAVIOLI, 2020, p. 39-40).

O campo organico do SIPDH ¢ representado a partir da criagdo da Comissao
Interamericana de Direitos Humanos (CIDH) em 1959, em conjunto com a entrada em vigor
do Pacto de Sdo José da Costa Rica, o qual foi responsavel pelo surgimento da Corte
Interamericana de Direitos Humanos (Corte IDH), bem como demais 6rgdos criados ao
decorrer dos anos pela OEA (SAVIOLI, 2020, p. 40).

Por fim, no ambito procedimental ¢ possivel mencionar os diversos mecanismos
fixados pela atuag@o dos principais o6rgaos de tutela, ora representados pela CIDH e pela Corte
IDH, como também ¢ de suma importancia a meng¢do das progressivas reformas que tais entes
realizaram nas suas normas de procedimento, 0 que permitiu uma participagdo maior € mais
direta das partes interessadas (SAVIOLI, 2020, p. 40).

E dentro dessa perspectiva de atuacio que a Comissdo Interamericana vem
desenvolvendo uma variedade de trabalhos, em procedimentos flexiveis, dentro das suas
relatorias, como: 1) a elaboragdo de informativos tematicos dos paises membros, 2) realizagao
de audiéncias tematicas, 3) promoc¢ao de mecanismos de solucdo amistosa para a resolucao
adequada de uma peticdo encaminhada pelas partes, 4) a criagdo de mecanismos ad hoc de
investigagdo e 5) dos pronunciamentos publicos por meio de comunicagdes da imprensa
(SAVIOLI, 2020, p. 41).

Por sua vez, a Corte Interamericana vem empregando novos precedentes em sua
jurisprudéncia que vém adentrando pouco a pouco nas instancias judiciais dos Estados
membros do Pacto de Sdo José. Dessa forma, a Corte guia a atuagdo de muitos tribunais
domésticos, tais como cortes supremas e constitucionais, assim como de 6rgaos jurisdicionais

inferiores que vém progressivamente aplicando o controle de convencionalidade, observando

® Trata-se de um grupo de normas que ndo representam os tratados € costumes internacionais, ou seja,
representam um grupo de normas que ndo possuem um carater necessariamente vinculativo, tendo seu
cumprimento e observancia pautados na boa-fé e autonomia da vontade de seus membros. (GREGORIO, 2017,
p. 03)
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que as suas decisdes ndo legitimem e nem contradigam as obrigagdes assumidas pelos
Estados ao ratificarem ou aderirem a Convencdo Americana ou determinando medidas para
fazerem efetivos os direitos nela estabelecidos (SAVIOLI, 2020, p. 41).

Outra particularidade pertinente aos sistemas de protecdo de direitos humanos recai
no uso de interpretacdes e abordagens produzidas por entidades semelhantes, que funcionam
em outras organizagdes internacionais para solucionar conflitos no tocante a temas que
apresentam poucos trabalhos e pesquisas sobre a questao. Dessa forma, mostra-se comum que
a Comissao e a Corte Interamericana se utilizem de jurisprudéncias produzidas por entidades
de direitos humanos, tais como a Organiza¢do das Nacdes Unidas (ONU) e o Conselho
Europeu (SAVIOLI, 2020, p. 44).

Denominado por fertilizacao cruzada, esse modelo de interacao se da especialmente
em Orgdos jurisdicionais como forma de enriquecimento mutuo e construcao de solucdes que
estejam de acordo com os principios universais do direito democratico (SAVIOLI, 2020, p.
44).

Assim, tal fenomeno, além de permitir uma certa homogeneidade e coeréncia entre
os sistemas internacionais para a resolugao de conflitos de assuntos semelhantes, também veio
favorecer a incorporagdo de perspectivas que se estabelecerem fora do ambito de abrangéncia
dessas organizacdes. Em decorréncia do processo de desenvolvimento do direito internacional
da pessoa humana, todos os processos de fertilizacdo cruzada devem observar ao principio pro
persona, o qual se revela pela aplicacdo da norma de forma mais favoravel a garantia dos
direitos humanos (SAVIOLI, 2020, p. 44).

Sob a perspectiva aplicada no processo interpretativo dentro dos sistemas de
protecao dos direitos humanos, € possivel trazer a tela o surgimento das teorias heterarquicas.
Estas representam uma nova forma de aplicacdo e dialogo do direito, as quais afastam
quaisquer formas de hierarquia normativa e exigem uma interdependéncia entre os
ordenamentos para que se alcance a melhor resolucao para os conflitos propostos aos 6rgaos
de resolugdo (LOPES FILHO, MOREIRA, 2020, p. 155).

E dentro dessa nova roupagem interpretativa que a teoria do
Transconstitucionalismo, pensada por Marcelo Neves, vem despontando dentro da academia
como um importante método de aplicagcdo do Direito na atualidade.

Conforme o entendimento do autor, o transconstitucionalismo representa um método
que decorre do reconhecimento da possibilidade de resolucao de conflitos constitucionais
através da aplicagcdo de diversas ordens juridicas que sejam relevantes ao tema de forma

transversal, devendo ser observadas com o fim de compreender os seus limites de atuagdo em
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cada caso (NEVES, 2009, p. 297-298).

Assim, como ja demonstrado de capitulo anterior, ndo € mais possivel afirmar a
existéncia de superioridade entre o Direito Internacional e o Direito Estatal, razdo essa que se
nega o pensamento monista e dualista tratado por Kelsen, quando adotada a corrente do
transconstitucionalismo ora proposta (LOPES FILHO, MOREIRA, 2020, p. 164). Surge,
desse modo, a perspectiva do didlogo entre os ordenamentos, como tratada sua aplicacio
dentro dos sistemas de protegao.

E nesse processo de didlogo que a CIDH tem atuado junto a diversos 6rgdos que
compdem o Poder Judicidrio brasileiro na cooperagdo entre as partes para a ampliacdo da
internacionalizacdo do Direito ¢ a disseminacdo de jurisprudéncia de diversos paises,

conforme podera ser melhor apreciado a seguir.

4 OS ACORDOS DE COOPERACAO FIRMADOS PELO CONSELHO
INTERNACIONAL DE JUSTICA E A COMISSAO INTERAMERICANA DE
DIREITOS HUMANOS

A Carta da OEA estabelece, no seu Artigo 2, “e” e “f’, como propoésito da
organizacao a busca pela resolucao dos problemas politicos, juridicos € econdmicos dos seus
membros, bem como tem como objetivo a promogdo, através de cooperagdo, do seu
desenvolvimento. Ademais, a Carta também vem elencar como seu principio norteador a
procura de solucao de conflitos por meios pacificos.

A partir de tais preceitos € com base nas consideragdes sobre a importancia de
fortalecimento do dialogo interjurisdicional dentro do SIPDH, que a OEA, em conjunto com a
CIDH e o Conselho Nacional de Justica (CNJ), firmou em 20 de outubro de 2015 o
Memorando de Entendimento, o qual tem como objetivo geral empreender esforcos entre as
partes para aprofundar a educacdo e difusdo dos direitos humanos na cultura juridica em
beneficio de uma melhor transmissao da justica (OEA; CIDH; CNJ, 2015).

No topico preambular das consideragdes do Memorando ¢ explicitado, como um dos
interesses bases da CIDH, a difusdo do resultado e das experiéncias decorrentes das
jurisprudéncias de matérias sobre direitos humanos com os diversos orgdos judiciais dos
Estados membros da OEA. Ademais, frisa-se como uma das metas tragadas pelo CNJ a busca
pela melhora e difusao do trabalho desenvolvido pelo Poder Judiciario brasileiro, bem como a

procura em fortalecer as suas relagdes com os organismos publicos nacionais e internacionais,
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com o objetivo de trocar conhecimentos e experiéncia para fortalecer a disseminacdo da
jJustica e o respeito aos direitos humanos (OEA; CIDH; CNJ, 2015).

No Artigo II do documento em debate, as partes estabelecem nove areas de
cooperagdo, as quais serdo abordadas a seguir.

A primeira atividade listada ¢ voltada para o desenvolvimento de iniciativas
conjuntas de fortalecimento do Sistema Interamericano de Protecdo dos Direitos Humanos,
mediante a promogao de acdes que versem sobre educagdo e pesquisa no Brasil, levando em
considera¢do os alcances listados pela Resolu¢do da Assembleia Geral da OEA sobre o
fortalecimento dos Sistemas de Direitos Humanos e, em seguimento, ao plano de ag¢do da
Terceira Cupula das Américas (OEA; CIDH; CNJ, 2015).

O Memorando também busca a implementacdo de capacitagao em direitos humanos
e em relacdo ao SIPDH de juizes e funciondrios das cortes judiciais regionais no ambito das
Escolas de Magistratura brasileiras e do Centro de Formagdo e Aperfeicoamento de
Servidores do Poder Judicidrio, contemplando a formacao basica e a atualizagao de tais atores,
como forma de institucionalizar a pauta dentro do Poder Judiciario (OEA; CIDH; CNJ, 2015).

Como terceira area de cooperagdo, o documento propde a inscri¢do de magistrados
em bolsas de estudos em direitos humanos, como pratica de extensao profissional e académica
a serem preenchidas na CIDH. Aos magistrados, como quarta atividade listada, propde-se que
seja promovido o sistema de mediacao de conflitos e solugdes amistosas (OEA; CIDH; CNJ,
2015).

Na alinea “e” do Artigo II, estabelece-se como propdsito de atuagdo o
desenvolvimento de um sistema de investigacdo, estudo e difusdo de principios e boas
praticas em direitos humanos, com o intercambio permanente de publicagdes, dados material
juridico, estudos e qualquer outro tipo de informacdo, com a finalidade de fomentar e
estimular a elaboracdo de politicas publicas de protecao dos direitos humanos (OEA; CIDH;
CNJ, 2015).

A sexta atividade proposta no memorando recai sobre o intercambio de pardmetros
interamericanos sobre direitos humanos, assim como modelos de instrumentos e protocolos
que possa ser de utilidade ao Poder Judiciario em relagdo e didlogo com grupos sociais em
situacdo de vulnerabilidade. Dentro das proposituras, na alinea “g”, também se busca no
documento a promocao dos principios e diretrizes do SIPDH nas praticas institucionais do
CNIJ (OEA; CIDH; CNJ, 2015).

Outra forma de cooperacdo se revela através do incentivo na disseminagdo das

normas do SIPDH nos planos de estudo dos cursos juridicos, por meio da colaboragdo com
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entidades de regulacdo da educacdo superior, e estimular a matéria nos cursos de ingresso nas
carreiras juridicas (OEA; CIDH; CNJ, 2015).

Por fim, traga-se a necessidade de atualizagdo do site do CNJ para a inclusdo das
paginas eletronicas da CIDH e da Corte IDH, com o propdsito de facilitagdo do acesso (OEA;
CIDH; CNJ, 2015).

De forma complementar, o CNJ, a OEA e a CIDH também firmaram uma
Declaragao de Intengdes entre as partes, na qual se objetivava a promog¢do de cursos de
formacao aos juizes e funciondrios das cortes regionais no &mbito das Escolas de Magistratura
no Brasil, proposta semelhante ao que foi tradado no Memorando acima descrito, trazendo
como inovagdes dentro do novo acordo a preparagao de uma bibliografia eletronica no site do
CNJ, com o objetivo de melhorar a consolidagdo dos textos das convengdes traduzidos para o
portugués, e a edi¢do de um livro com os tratados internacionais que compde o SIPDH (OEA,
CIDH, CNJ, 2015).

Diante do exposto, o que se observa ¢ a forte aderéncia do Estado brasileiro em
realizar o didlogo jurisdicional junto a CIDH e Corte IDH, através do intercambio e
disseminag¢do das jurisprudéncias e experiéncias das partes, em especial, pela busca da
internacionalizac¢do dos direitos humanos e capacitacdo dos seus profissionais para se garantir

uma maior cultura dentro dos 6rgaos de operacao do Poder Judiciario.

5 CONSIDERACOES FINAIS

O trabalho desenvolvido por Hans Kelsen representa um grande marco para a
evolugdo do atual conceito sobre o que ¢ o Direito, em especial pela escolha do autor em
buscar realizar uma analise cientifica da matéria e delimitar de forma analitica o objeto de
estudo da entdo denominada Ciéncia Juridica. A obra do autor também tem grande destaque
por ser um dos pioneiros em se debrucar sobre as relagdes entre as ordens juridicas nacionais
e internacionais, criando uma corrente de pensamento monista e dualista, as quais perduraram
por muitos anos.

Todavia, diante do avango das relagdes sociais, politicas, econdmicas e juridicas dos
Estados e dos diversos organismos internacionais, bem como em virtude da forte influéncia da
ordem externa na resolu¢ao de conflitos e busca pela efetivacdo dos direitos humanos, a
realidade juridica ndo pode mais se manter presa aos conceitos e ideais firmados pelos autores

classicos.
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O proprio processo de globalizacdo e o avango das tecnologias, em especial a
disseminagdo da rede de computadores e da internet, se mostraram como estandartes para as
mudangas que estdo ainda acontecendo e se consolidando cada vez mais no cendrio
internacional.

No caso do estudo em tela, a atuagdo do SIPDH foi de essencial importancia para o
contexto da América Latina no processo de fortificacdo das suas democracias, muitas delas
ainda recentes, e da protecdo e propagacdo dos direitos humanos em todos os paises
signatérios de suas declaracdes e convencdes, em especial aqueles que se encontram dentro da
jurisdi¢ao da Corte IDH.

A construg¢do do didlogo fomentada no ambito regional pela Corte IDH e pela CIDH
foi de essencial importancia para a ampliacdo do processo de intercimbio de dados e
conhecimentos, do mesmo modo que facilitou a constru¢do conjunta pelos Estados na
interpretacdo dos casos entdo apresentados diante da jurisdi¢do regional.

Dessa forma, os novos arranjos que estdo se formando nao mais sdo condizentes com
pensamentos e correntes doutrindria que propagam uma relagdo hierarquica de estruturas e
normas, tendo em vista a necessidade de uma constru¢ao comunicada e participativa de uma
ordem juridica que priorize a efetivacdo dos direitos humanos acima de uma configuracio
engessada e relativamente arcaica.

Buscando essa participacdo, o Estado brasileiro, através da atuacdo do CNIJ, vem
firmando acordos e memorandos de cooperacdo junto a CIDH com o afinco de
compartilhamento de informacdes, julgados e experiéncias, como também na busca de
disseminagdo de cultura dos direitos humanos dentro de cursos juridicos e na capacitagdo de
profissionais. Acima desses pontos tratados, também ¢ basilar o destaque do compromisso
brasileiro em observar os precedentes firmados pela Corte IDH e realizar a sua aplicacao
dentro do ordenamento nacional, fortificando o didlogo interjurisdicional dentro do Sistema

Interamericano.
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EL DIALOGO INTERJURISDICIONAL ENTRE EL ESTADO BRASILENO Y EL
SISTEMA INTERAMERICANO DE DERECHOS HUMANOS Y LA TEORIA PURA
DEL DERECHO KELSENIANO

RESUMEN

El presente articulo tiene como objetivo confrontar el pensamiento
expuesto por Hans Kelsen en la obra Teoria pura del derecho con la
teoria heterarquica del dialogo interjurisdiccional. Se utiliz6 el método
de abordaje inductivo, la investigacion cualitativa e se optd por la
técnica de recoleccion de la documentacion indirecta, a través de la
investigacion documental y bibliografica. Se obtiene como conclusioén
la importancia del papel del Sistema Interamericano de Proteccion de
los Derechos Humanos (SIPDH) en el cambio de paradigmas
interpretativos tratado por Kelsen, teniendo tal sido en gran parte
responsable de la difusion del didlogo interjurisdiccional como un
nuevo modelo heterdrquico de interpretacion y aplicacion del derecho.
Palabras clave: Teoria pura del derecho. Didlogo interjurisdiccional.
Sistema Interamericano de Proteccion de Derechos. Comision

Interamericana de Derechos Humanos. Consejo Nacional de Justicia.
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